uUToszo

Nem 1étez6 hely, seholorszag. Eutopia. J6
hely, az igéret foldje, foldi mennyorszag. Az életre
kelt dlom, az 6ntudatra ébredt kozosségi tudattalan, a
megtestesiilt eszmény, melynek egyetlen hibdja, hogy
nem létezik. Kdnadn, Arkadia, Cockayne, az Uveg-
hegy masik oldala, az Operencids-tenger tulpartja.
Platén tokéletesen szervezett koztarsasdga, Vergilius
Georgikonja, az aranyrudakkal végigkovezett Eldo-
rddé. A shakerek és a mennoniték keresztény-kom-
munista kozosségei. A bostoni transzcendentalistdk,
s koztiik a nagy amerikai ir6, Nathaniel Hawthorne
termeldi és életszovetkezete, a Brook Farm. Fourier
raciondlis falanszterei, Owen boldog munkaskold-
nidi. Marokkéi beatniktanydk és kaliforniai hippi-
kommundk. Szép 4j vilag.

Es persze utépia. Azazhogy Utdpia, Morus Tamas
1516-ban kozzétett, mifajalapité mive, melynek f6-
hés-narratora, Csupat(iz Rafael szdmol be a messzi
Boldogorszagban — igen, Utdpidban — tett utazdsa
csudas élményeirdl. Mintaszer(ien szervezett, igazsa-
gos és kiszdmithaté vildg ez, ahol az dtlagpolgarnak
nem kell tlirnie a korai XVI. szdzad angol alattvaléit
sujto balsors minden nytigét s nyilait. Szantdit, me-
zeit, veteményesét nem zabdljak fel a ,bekerités” né-
ven hirhedtté vélt nagyszabasu foldkisajatitdas nyo-
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man tenyésztett, s az angol textilipar alapanyagat
szolgéltaté — kozvetve pedig a holland kereskeddket
gazdagito — ,gyapjas emberevik’, a béget6 birkak ti-
zezrei, erdeit nem irtjak ki a most kiépiilé birodalmi
flotta profithajhdsz beszallitéi mdig hat6 kornyezet-
romboldast okozva, hitéletének szinhelyeit nem ma-
ganositjak egy vallasi tlirelmetlenségtdl elvakult re-
formator-kiraly — a vérnész6 VIIL. Henrik — minden-
re kaphaté tigynokei, s hadakoznia is csak onvéde-
lembdl vagy az elnyomottak megsegitése okin mu-
szdj, ha muszdj. Mert nem angol alattvald, hanem
Utépia polgara 6. Es mégis, a szabadidejében énma-
gat szervezett koriilmények kozt, klasszikus auktorok
muveit forgatva miiveld, férjet-feleséget a bolcs vé-
nek orvosi — eugenetikai — szakvéleménye alapjan
vélaszté boldogszigeti lakossag életérdl szo6l6 besza-
mol6 tavolrdl sem ébreszt olyan irigységgel elegy
csodalatot a késébbi korok olvaséjiaban, mint Rafael
mester hallgatéiban. Ennek oka igen egyszeri. Morus
Tamas fantasztikus utikényve ugyanis nem annyira
egy még kitaldlandd orszag megalkotdsahoz kindlt
cselekvési tervet, mint amennyire egy nagyon is valds
Anglia ezer bajarol kivant szatirikus torzképet rajzol-
ni. Tdn Morus mivének azon freudi ihletésii értel-
mezése a legtaldlébb, melyben az aranyat csak bilin-
csek vagy éjjeliedények alapanyagaul hasznalé Utdpia
torténete szexudlpatoldgiai alaptl tarsadalomlélekta-
ni allegéria. Ha viszont Szerb Antallal olvassuk Csu-
patiz uram utibeszdmolojat, akkor a minden élet-
megnyilvanulast a legaprébb részletekig szabalyozé
kaszarnyavilag lattan méltan borzadunk el, s a ,derék
humanista” mtivében a sziileté miifajt maris akaratla-
nul kiginyolé 6nparédiat lathatunk. A Vildgirodalom
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torténetének kimondatlan kovetkeztetése szerint bar
eutépianak szantak, az Utdpia valéjaban a maddchi
falanszter-jelenet krémhideg poklat megidézé disz-
tépia, azaz negativ vagy ellen-utdpia, esetleg — a
mifaj egy masik kiemelkedd reprezentansat jegyzé
Anthony Burgess nyelvi leleményével élve — az euté-
pia ellentéte: kakotépia. Pontosan az, ami a jelen re-
gény cime is lehetne, ha szandékolt irénidjatél meg-
fosztva, sz6 szerint értenénk — rut 4j vilag.

Aldous Huxleynak mégsem rég halott honfitarsa,
az elsd igazi utdpia szerzéje adta legismertebb mive
megirasahoz a kozvetlen indittatast. Pedig a Szép 1jj
vildg is egy tavoli — bar XXVL. szdzadi torténetével
inkdbb idében, mint térben tavoli — helyszineken
jatszodo, utleirdsként is olvashaté filozéfiai tézisre-
gény — afféle utépia. Mégis, a kozvetlen el6zmények
kozt kés6bbi eredetl olvasmanyélmények és az ird
életének némely emlékezetesebb eseményei érde-
melnek emlitést. Mindenekel6tt az apai nagyapa, a
Darwin bulldogjaként elhiresiilt biolégus, Thomas
Henry Huxley szegénysorsd, de tehetséges tanitva-
nyabdl vilaghir( iréva avanzsalt H. G. Wells érdemel
itt emlitést. E ,rémes, kozonséges kis ember” naivul
optimista utdpidi, a tudomdny-sziilte, univerzalis jo-
létet jovendolé Modern utépia (A Modern Utopia,
1905) és az Emberistenek (Men Like Gods 1923, ma-
gyarul 1925) cim{, sci-fi elemekbdl épitkezd regénye
tett Huxleyra mély, bar inkébb viszolygast, mint ba-
mulatot kelté, hatdst. Aztdn egy inkdbb gyakorlati,
semmint szépirodalmi érdemeirdl ismert kortérs, a
wellsi préfécidkat azokkal gyakorlatilag egy idében
vagy még azok el6tt megvaldsité amerikai iparmag-
nis, Henry Ford 6néletrajza, az Eletem és miivem
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(My Life and Work, 1922) véltotta ki szerzdnk ter-
mékeny ellenszenvét. Vonzdbb, kovetenddé példa-
val a vildg — vagy legaldbbis Eurépa — masik, keleti
végébdl az irodalom palackpostdjaval tizend Franz
Kafka és az intelmeit még keletebbrél a Nyugat felé
elkialté orosz mérnok-ird, Jevgenyij Zamjatyin nyo-
maszto vizidi és ellenutépidi szolgalhattak a Szép #j
vildg megirasihoz. Az abszurditdsig elidegenedett
modern allamgépezet kiismerhetetlen miikodését
komor szinekkel festé Kastélyt (1926, angolul 1930)
egy levelében Huxley épp sajit antiutdpidja megirdsa
idején értékelte a korszak egyik legfontosabb mivé-
nek. Arrél ugyan nincsenek dokumentalt ismerete-
ink, hogy az orosz irétars példaképével, Wellsszel fe-
leselé6 Zamjatyin mivérdl miképp vélekedett Huxley,
avilagirodalom talan legreménytelenebb regényét, az
1984-et is megihletd, angolul 1924-ben kiadott exp-
resszionista disztopia, a Mi (Mii, 1919 k./1990) sem
lehetett ismeretlen a Szép 1ij vildg iréja el6tt.

Az életrajzi vonatkozdsok szerepe az olvasmany-
élmények hatdsanal is nyilvanval6bb. Mikozben 1931
tavaszadn-nyardn Sanary-sur-Merbe, a Cote d’Azure-
on fekvé, csendes kis tidil6helyre elvonulva dolgo-
zott a Szép uj vildg kéziratdn, Huxley filében a mar
idegennek tetszé Anglia s azon beliil a még idegenebb
ipari észak éles zorejeivel, orraban pedig e zord vidék
Oszinte illataival idézgette emlékezetébe az ipari-
technikai civilizacid riaszté emlékeit. Mint biografu-
saitdl tudjuk, a Szép uj vildg motivumait, és ami még
fontosabb: a megirdsra sarkall6 tarsadalomjobbit6
indulatokat a szerz6 a Durham-kornyéki szénbanyak
tarnaiban, az ICI vegyipari cég billinghami tizemében
és a Joseph Lucas & Fia birminghami elektromagnes-
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gyaraban tettlatogatdsainak koszonhette. Az Imperial
Chemical Industries tulajdonosa, az iparmagnas Sir
Alfred Mond a regényben dbrazolt vilagallam egyik
korlatlan hatalmu vezet6jének, Mustapha Mondnak
adta beszél6 nevét (a ,keresztnév” a Torokorszdg
modernizdciéjait megindité legendds dallamférfitol,
Musztafa Kemal Atatiirktél szdrmazik). A korabeli
autogyartasban hasznalt elektromos alkatrészeket
el6allité Lucas-miivek csarnokaiban tett latogatas
képei ennél is mélyebb nyomot hagytak az iré6 emlé-
kezetében. A Kiilfoldi kiranduldasok Anglidban cim,
1931-ben megjelent karcolatdban Huxley igy idézi fel
a birminghami tizem egy csarnokéaban latottakat:

..negyven-otven lany iilt egy hosszu asztal mellett.
El6ttiik egy végtelenitett szalag kuszott tova egy
villanymotor alkatrészeit hordozva hatan. Minden
lanynak mds feladata volt: ki fémrudat illesztett a
helyére, ki itt vagy ott hiizott meg egy csavart, hogy
mindenféle drétokat erdsitsen a munkadarabra.
Mikor a sorban utolsé lany is végzett munkajaval,
egy Ujabb gytjtémagnes keriilt le a szalagrdl, hogy
egy Gjabb automobilba szerelhesse be valaki mas.*

A gytjtomagnes miikodési mechanizmusarél mit
sem sejtd, mindig egyazon miiveletet ismétlé lanyo-
kat persze sokkal kevésbé kellett megfizetni, mintha
a cég jol képzett, felnott férfi munkaerdt alkalmazott
volna.

* Huxley: ,,Sight-Seeing in Alien Englands” — David Bradshaw
szerkesztésében: Hidden Huxley: An English Intellectual,
2002. 74. oldal. (A szerz6 forditdsa.)
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A szalagmunkat végz6 hajadonok képe némi mo-
dositéssal a Szép uj vildg tizenegyedik fejezetében
bukkan fel Gjra. Ujviligbeli vendéglétéi a Vadembert
épp a Villamos Berendezések Gydrdanak egy kisebb
tizemébe — a helikopterekbe szant vildgitotesteket
gyarté tizemrészbe — viszik egy kis gyarlatogatasra.
Mint a személyzetistd] megtudjuk, itt minden mun-
kafazist lehetéleg egyetlen, egypetéjii ikrekbdl allé
»Bokanovszkij-csoport” végez el. S valoban:

Az 6sszeszerel izemben két csapat Gamma-plusz
torpe rakta 6ssze a dinamokat. Két alacsony mun-
kaasztal allt egymadssal szemben, kozottik kaszott
a kilonboz6 alkatrészekkel megpakolt szallitd-
szalag. Negyvenhét sz6ke haju torpe allt szemben
negyvenhét barna haju térpével; negyvenhét pisze
orr negyvenhét horgas orral; negyvenhét csapott
all negyvenhét el6reugré allkapoccsal. Tizennyolc
tokéletesen egyforma, Gamma-z6ld egyenruhas,
gondor, gesztenyebarna haju lany vizsgalta meg az
Osszeszerelt gépeket, melyeket aztan harmincnégy
kurta 1abu, balkezes, Delta-minusz férfi ladakba
pakolt, és végill hatvanharom kék szemf, lenszéke
és szeplds félididta Epszilon az odakint varakozé
teherautdkra és kamionokra rakott. (186. oldal)

Ugyes, bolinthat a kéltség- és munkaerd-hatéko-
nysag feltétlen tiszteletére nevelt mai olvasé. Nem
igy a Vadember, aki az okosan magyardzé HR-me-
nedzsert faképnél hagyva ,hirtelen elrohant, és egy
rododendronbokor mogott vadul oklendezni kez-
dett” (183. oldal). Huxley reakcidja sem lehetett na-
gyon mds azon a bords birminghami napon.
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A birminghami, billinghami és durhami példak
hosszas soroldsa, fontossaguk tulzott hangsilyozasa
azonban félrevezetd is lehet. Bar a szinhely tobbnyire
London, a Szép uj vildg sem eredetét, sem a benne
foglaltak érvényességét tekintve nem sajitlagosan
angol vilag. Kiruccandsai az angol iparvidék sivar ta-
jaira ugyanis a kialakuléban 1év6 tomegtarsadalmak-
nak csak egyik hatultitéjére, a tomegtermelés mono-
ténidjanak veszélyeire hivtak fol a szerzé figyelmét
— s az 1926-ban olvasott Ford-onéletrajz utin még
csak nem is el6szor. A felhasznélds, a nagy mennyi-
ségben és olcson eldallitott javak fogyasztdsdanak el-
tomegesedése, s az ebbdl ad6dd, ehhez kapcsolddo
totdlis uniformizdcié, az itt és most 6romeit hajhé-
sz6 konzumer-hedonizmus és a fogyasztoi életérzést
fenntartani és serkenteni hivatott, népbutité reklam-
ipar el6retorése nem elsGsorban honi jelenség volt a
huszas-harmincas évek Anglidjaban. A Nagy Habo-
rat minden tekintetben gyézelemmel zaré Amerika
volt az az orszag, ahol a hdborus és a habora utdni
konjunktura lehet6vé, a kijézanodast hozo recesszié
gazdasaganak wjboli felporgetésére irdnyuld szan-
dék pedig elengedhetetlenné tette, hogy a fogyasz-
tds, mégpedig a puritan el6dok dltal egykor mélyen
megvetett pazarlo fogyasztas legyen immar a legf6bb
mordlis imperativusz. Ezért, hogy a Szép 1ij vildg neo-
plavlovi kondiciondl6 termeiben a helyes tarsadalmi
magatartas alapjait kialakitani hivatott nevelés — vagy
inkdbb kezelés — sordn a természet szeretetét is ki-
irtjdk az intézmény gondjaira bizott kisdedekbdl. , A
kankalinnak és a tajnak ... egyetlen komoly hibdja van:
nem kell érte fizetni. A természet szeretete egyetlen
gyarnak sem ad munkat” — magyardzza a Keltet6 és
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Kondiciondlé Kozpont igazgatdja leendd kollégdi-
nak (30. oldal). ,Nem Kkell nekiink tii meg cérna, Wj
ruhédkat vesziink még ma. Nem kell nekiink ti meg
cérna, Gj ruhdkat vesziink még ma. Nem kell nekiink
tl meg cérna..” — bofogik vissza a hipnopédia soran
gyermekkorukban beléjiikk sulykolt leckét a regény
nd6i szerepldi a torténet legkiillonb6zEbb pontjain (61.
oldal). Hogy miért? Nos, mert ,ha sokat 6ltesz, keve-
set koltesz” (61. oldal). Akadélyfutds cimd, 1931-es
esszéjében Huxley igy foglalta 6ssze a lényeget:

A racionalizdlas tultermeléshez vezetett, a tul-
termelés parancsoléan sziikséges kompenzdldsa
pedig a tulfogyasztast teszi elkeriilhetetlenné. A
gazdasagi sziikségbdl meg egy-kettdre erkolcsi
erényt kovdcsolnak, igy a modern kori fogyaszté
elsé szamu kotelessége nem a fogyasztas visszafo-
gasa, mint volt az iparosodds elétti tarsadalmak-
ban, hanem éppenséggel a minél nagyobb mérvii
fogyasztas ... Az aszkézis nem polgarerény tobbé;
a legf6bb tarsadalmi j6 immar a mértéktelenség.*

A Szép 1j vildgban mindenre, igy a szerelem-, val-
las-, csalad- és miivel6déspotlo tevékenységek Osz-
szességére kiterjedd fogyasztdi éthosszal kapcsolatos
meghatarozd élményeire Huxley még elsd, 1926-os
amerikai Gtja soran, konkrétan Kalifornidban —

San Franciscéban, mindenekfolott Hollywoodban
és Los Angelesben tett szert. Ez utébbi kett6rél eny-

* Huxley: ,Obstacle Race” — idézi Krishan Kumar in Utopia
and Anti-Utopia in Modern Times, 1987. 249. oldal. (A szerzd
forditésa.)
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hén szélva vegyes benyomdasokat szerzett. Bar nem
vonhatta ki magat a filmipar kozpontjara jellemzé
»harsany komikum, kiilloncségek, vitalitas és vulgari-
tas” hatasa aldl, visszataszitoan iiresnek taldlta lakoi-
nak arra irdnyuld, legf6bb torekvését, hogy ,jol érez-
z€k magukat” Mast persze aligha tehettek, hiszen a
,Rettenetes Oromaok Vérosaban”, Los Angelesben ,ti-
los a gondolkodas ... és a tarsalgas ismeretlen foga-
lom” Hollywood zlirzavaros vilagaban elképzelhetet-
lennek tartja a tartés megtelepedést, hiszen — mint
majd a Szép ij vildg maga — olyan hely ez, ahonnan
»nincs menekvés sehova”* Ez utobbi megjegyzés akar
profetikusnak is tekinthetd, s mindjart két értelem-
ben is. Mint egy 1927-es cikkében Huxley sokak, igy
Theodor Adorno szerint is helyesen megéllapitja,
amit a Szép uj vildgban meggy6z6en demonstral:
»~Amerika jovéjét latolgatva az emberi civilizacié jo-
vOjét latolgatjuk”** A jovendolés mdsik lehetséges
értelmezése személyesebb természetli: Huxley életé-
nek egyik legfébb irénidja, hogy a leveleiben és cikke-
iben gyakran hangoztatott Amerika-ellenes érzelmei
dacara tiz év mulva Amerikaban, azon belil is Kali-
fornidban, mégpedig Hollywood kozvetlen kornyé-
kén telepedett le, és évtizedek mdltan itt, Los Ange-
lesben érte a haldl is.

Mint mar a Szép 1j vildgbdl és az életmii késGbbi
darabjaibdl is kiolvashaté, Huxley nem csak Amerika
irdnt viseltetett ellentmondasos érzelmekkel. A fo-
gyasztéi magatartds elburjinzdsaért karhoztatott

* Huxley levelezésébdl idézi Murray 182. oldal (A szerzé for-
ditdsa.)
** [dézi Krishan Kumar 246. oldal (A szerzd forditdsa.)
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gazdasagi racionalizalds motorjaul szolgalé tudoma-
nyos-technikai haladds megitélésének kérdése mar
a huszas években is mélységesen megosztotta Huxley
kordnak kozvéleményét és a kozvélemény alakitasa-
ban dont6 szerepet jatszo értelmiséget. Huxley maga
a humadn- és a redltudoményok koré szervez6do ,két
kultara” harcdban egyaltalan nem képviselt mereven
kovetkezetes allaspontot. Cikkei, esszéi és mindenek-
eldtt a Szép uj vildg elborzaszté jovéképének tanusa-
ga szerint nagyon erds ellenérzésekkel viseltetett az
tizemszer( elvek alapjan szervezett ,fordi” tdrsada-
lom gépies embertelenségével szemben. Ugyanakkor
egyértelmiien human elkotelezettségli kortarsaival —
a regényir6 E. M. Forsterrel és D. H. Lawrence-szel,
a filozé6fus Bertrand Russellel — ellentétben a ,ttlol-
dal’; a természettudomanyok gyors fejlédését ujjon-
gassal fogad6 és a technikai civilizdcié tovabbi tér-
nyerését szorgalmazé, az iré H. G. Wells, a biolégus J.
B. S. Haldane, és a fizikus J. D. Bernal nevével fémjel-
zett ,Judomany és tarsadalom” mozgalom érvei irdnt
sem mutatkozott teljesen siiketnek. Bar a Szép uj vi-
ldg 6rei a természettudomdanyok és a technika — az
oroklédéstan, a viselkedés-lélektan, a farmakoldgia,
a tavkozlés, a rakétatechnolédgia stb. — vivmanyaira
tamaszkodva tartjdk fonn megdonthetetlennek tiing
hatalmukat, ugyanezek a Vilagellen6rok — Mustapha
Mond és tarsai — mindent megtesznek, hogy a tiszta
tudomany 6ntorvényd fejlédésében rejlé potencidlis
veszélyeket a kutatds szigord cenzurdjaval hatdstala-
nitsak. A f6gonosz igy nem a tudomdny mint olyan,
hanem annak hataloméhes 6riz6i. Hogy a szérako-
zas, a kozlekedés és altaldban a hétkoznapok vilaga-
ban a fejlett technika igen pozitiv szerepet is jatszha-
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tott irénk szemében, azt leginkdbb az életrajz tovabbi
adalékai tdmasztjak ald. A csillog6-villogé gépek irdn-
ti vonzalmat hajon, repiildgépen és méregdraga, nyi-
tott piros Bugattijan a vilagot bejar6, mindenféle ter-
mészetes és mesterséges tudatmaédosito szerekkel —
féként meszkalinnal és LSD-vel — kisérletezd, s kolt-
séges hdbortjainak anyagi fedezetét hollywoodi pro-
dukcidk forgatékonyvének megirasaval elSteremtd
Huxley hosszt élete példazza a legjobban. A baj tehat
nem az eszkozokkel — a tudoménnyal és a technika-
val, mint olyannal —, hanem ezen eszk6zok emberel-
lenes felhaszndldsi mddjaval van.

Bar hiba lenne egy alkotoi intellektus formaléddasat
egyértelmien a leszirmazds és a neveltetés kiils6d-
leges koriilményeivel magyardzni, aligha elvitathato6
az a szerep, amit a csaladi kornyezet hatasa jatszott
Huxley a tudomdnnyal kapcsolatos ,felemds” nézete-
inek kialakuldsaban. Herbalista édesapja dgan az ir6é
maga a XIX. szazadi Anglia egyik legjelesebb és leg-
ismertebb tuddsdnak, az evoldcids tanok elismerte-
tésében dontd szerepet jatszo, mar emlitett Thomas
Henry Huxleynak volt unokaja. Aldous édesanyja,
Julia Arnold a Viktdria-kor jeles kolt6-kritikusanak,
Matthew Arnoldnak unokahuga és a szdzadfordulét
koveté idészak talan legnépszer(ibb angol {rénéjé-
nek, Mrs. Humphrey Wardnak lednytestvére volt. Igy
egyfajta csaladi munkamegosztdsnak is tekinthetd,
hogy Aldous a human, mig kutatébiolégusnak tanult,
majd fontos tudomdanyszervezé és tudomanynépsze-
riisit6 funkcioi révén ismertté valt Julian batyja a redl
»vonalat” vitte tovdbb a Huxley familidban. Mas kér-
dés, hogy a fiatalon majdnem teljesen elvesztett, és
késébb is csak részben helyredllt latasa miatt az or-
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vosi hivatasrol lemondani kénytelen Aldous a termé-
szettudomadny, ismeretterjeszté iroként is maradan-
dét alkotd tudds batyja pedig éppenséggel a human
kultdra irdnti nyitottsdggal kapcsolddott a csaladi
hagyomdny konkurens vonulatihoz.

Mindennek ismeretében nincs mit csoddlkozni
azon, hogy a Szép 1j vildgban a leghalasabb szerep
az 0rdog szo6szoldinak jut. A reklamversikék forma-
vildgat a kozmondasok és szalloigék gondolati struk-
tarajaval hatdsosan kombindld, szé szerint fiillbema-
sz06, hipnopédikus és 6nszuggesztiv mantrak csakugy,
minta Vadember és a Vilagellendr kozti nagy szembe-
sitéskor az utébbi, Mustapha Mond sz4jabdl elhang-
z6 brilidns, cafolhatatlannak t{ind érvek mind-mind a
muegész és az {réi péalya sugallta humansztikus érték-
renddel szembenall6, technicista-szcientista filozéfia
képviseldinek pozicidjat erdsitik. Ha az olvasé nem is
okvetleniil azzal teszi le a konyvet, hogy most azon-
nal partot alapit a Szép Uj Vildg mielSbbi létrehoza-
sdért, érteni véli, mire is gondolt az utépia mifajanak
neves kutatdja, az amerikai Chad Walsh profesz-
szor egy hallgatdja, mikor elképedt tandrdval kozol-
te, valamikor az 6tvenes évek végén, hogy 6 bizony
nagyon is el tudna képzelni az életet Huxley szép 4j
vildgdban.* Ebben a vilagban kézzelfoghaté valdsag-
ga valik, ami az amerikai — meglehet 6ssz-emberi
— dlomnak a Fiiggetlenségi Nyilatkozat tinnepélyes
preambulumdban még csak lehetGségként megfo-
galmazott igérete. Immar nem a boldogsag keresése,
hanem - hdla a korlatok kozt is szédiiletes iramban

* Az eset részletes leirdsaval maga Chad Walsh szolgal From
Utopia to Nightmare (1962) cimt konyvében (25. oldal).
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fejl6d6 technikdnak és tudoméanynak — a boldogsdg
maga valik minden ember elidegenithetetlen jogava.
Minden ember és minden asszony jogava, tehetnénk
hozz4 a néi egyenjogtisag minden irdnyu kiterjeszté-
sét koveteld olvasdval, a radikalis feminista gondolat
egynémely jeles amerikai képvisel6jével. Elaine Ba-
ruch példaul a legnagyobb egyetértéssel olvasta Mus-
tapha Mond szavait a monogdm hazassag, a csalddi
élet és az anyasag 1élekols hatdsairdl, a politikai akti-
vista Shulamith Firestone pedig a mesterséges meg-
termékenyitésen tul a laboratériumi magzatkihordas
lehetéségének tudomdnyos kimunkélasatdl vérta a
ndéi nem bioldgiai felszabaditdsat, aminek fiktiv, dm
igen naturalisztikus technikai leirdsdval Marge Piercy
szolgdl N6 az id6 hatardan (Woman on he Edge of
Time, 1976) cim( politikai sci-fijében.

Dr. Walsh megehet8sen naiv didkjaval ellentétben
e tudos nék jol ismerték Huxley politikailag ,inkor-
rekt” megnyilatkozdsait is, igy aligha lehettek illazidik
a szerz6 valodi szandékait illeten. Firestone-ék pon-
tosan tudtak, hogy a Szép 1ij vildg szamukra vonzé
perspektivit felrajzolé részletei csakis a miiegész szo-
vetébdl kiragadva, a valdszinisithet6 szerzéi szandék
tudatos figyelmen kiviill hagydsaval olvashaték egy
pozitiv utdpia részeiként. Mégis, a Szép 1j vildg habo-
ra utdni elsé kiaddsdhoz irt el6szavanak tandsiga
szerint Huxley mar 1946-ra raérzett, hogy taldn nincs
minden rendben regénye lehetséges értelmezései-
vel. Meglehet, tulsdgosan is megkonnyitette az 6rdog
tigyvédjének, a boldogsag- és hatalomféltd Mustapha
Mondnak dolgat. Arra Huxley maga sem igen gon-
dolhatott ugyan, hogy olvaséi kozt lesz majd, aki
készséggel feladnd jelenbeli lakhelyét egy, a Kozép-

7% My



londoni Keltet6 és Kondicionalié Kézpont kornyékén
taldlhaté szép 4j cimért, azt azonban sajnalattal kel-
lett elismernie, hogy a regényének hése, a Vadember
csak egy eszel6s utodpia felszines boldogsaga és sajat,
primitiv sziill6falujanak mélységesen boldogtalan éle-
te koziil valaszthatott. Az ,6riilet és az elmebaj” kozti
vélasztds szabadsdga pedig a maga groteszk humora-
val tan megmosolyogtaté propozicié — az effajta,
visszatekintve olcsénak latott hatasokat a mér 6tven-
éves Huxley ifjakori ,éretlensége” szamldjara irta —,
de a ,boldogtalanul éltek, mig meg nem haltak, és
biza meg is haltak” fordulattal egyenértéki lezdrds
egy végsé soron komikus regénynél aligha elfogadha-
to6 befejezés.*

Ha érettebb f6vel Gjrairhatta volna konyvét, Huxley
egy harmadik, mint irja, ,jézan” lehetéséget is meg-
adott volna Vademberének. A hés a szerz6 képzeleté-
ben kiigazitott Szép uj vildg végén a futurisztikus és
a primitiv vildg egyként ostoba végletei helyett egy
jotékonyan anarchisztikus — értsd mindenféle hatal-
mi kozpont nélkiili — kozosségben élhetett volna hi-
permodern hazdjukbdl szamizott bardtaival inkdbb
értelmes, mint felhétleniil boldog életet sziil6f6ldjén,
az Uj-mexikdi rezervatumban. Itt a ,tudomannyal és
a technikdval gy éltek volna, mint a sabbath napja-
val, mely az emberért adatott s nem pedig forditva, az
ember a sabbathért”** A humdnus kompromisszu-
mok ezen foldi paradicsoma persze Huxley minden
tiltakozdsa ellenére maga is utépia. Mert minek is ne-

* Huxley: ,Foreword” — Brave New World, 1946/1977. 8. oldal
(A szerz6 forditdsa.)
** ,Foreword” 9. oldal
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vezhetnénk azt a helyet, ahol ,a Vallds nem egyéb,
mint az Emberi Lét Végsé Céljanak intelligens kere-
sése, az immanens Tad vagy Légosz és a transzcen-
dens Istenség avagy Brdhman kutatdsa. Az itt uralko-
do életfilozofia alapja egy Magasabb Haszonelviiség
tana volna, melyben a Legnagyobb Boldogsag elve
a Legvégs6 Cél principiuma ald rendelve létezhetne
csak”* Ennek, az itt még csak f6bb vonalaiban felva-
zolt, misztikusan pragmatista utépianak raciondlis
megalapozasat Huxley a Visszatérés a szép ij vildg-
hoz (Brave New World Revisited, 1958) cim, a ko-
rabbi regény sotét profécidit a jelen valdsdgaval egy-
bevetd, nagy ivli esszéjében végezte el. Az elméleti
okfejtés miivészi kibontdsa innen mdr szinte csak egy
lépés: tarsadalomjobbité elképzeléseinek plasztikus
részleteit Huxley ,z6ld” szellemiségtdl athatott, radi-
kalisan szabadsagelv(i tézisregényében, az 1962-ben
megjelent Szigetben rajzolja fel. Ez mar nem utépia-
ként is (félre)olvashaté disztopia, hanem az, ami: po-
zitiv jovéképet festé pozitiv utépia. Eotopia. Es per-
sze nemlétezd vilag. Outopia.

Farkas Akos

* Ugyanott
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